RISALE OKUMALARI -V

Gelecege Dontis

METIN KARABASOGLU



© iz Yayinalik Limited Sirketi, 2017
Sertifika no: 17313

iZ YAYINCILIK: 1006
(karakalem kitaplig1)
distince dizisi: 132

ISBN: 978-605-326-221-3

4. bask; Istanbul, 2017

Litros Yolu, Fatih Sanayi Sitesi 12/280, Topkapi-istanbul
telefon: (212) 5207210 e faks: (212) 5115791
www.iz.com.tr ® bilgi@iz.com.tr

kapak: Hamdi Akyol

Basildig1 yer: Alemdar Ofset Matbaacilik Davutpasa Caddesi
Besler Is Merkezi No: 20/29 Topkapi/Istanbul (Sertifika no: 22953)



METIN KARABASOGLU

Gelecege Dontis

RISALE OKUMALARI -V

[T
YAYINCILIK




METIN KARABASOGLU, 1964 yilinda [zmirin Tire ilgesinde dogdu. ilk,
orta ve lise dgrenimini burada gordiikten sonra TU Siyasal Bilgiler Fakiiltesini
bitirdi. Okul yillarinda yazmaya basladig1 Koprii dergisinin bir siire yayin
yonetmenligini de yapti. Iz Yaymcilikin kurulusunda yaklasik 5 yil editérliigiinii
istlendi. Muhtelif yayievlerinde yaym yonetiminde bulundu. Muhtelif radyo ve
TV’lerde programlar yapti. Karakalem Yayinlarini kurdu, Karakalem dergisinin
yayin yonetmenligini yiiriittli, Karakalem Seminerlerini baglatti. Cok sayida
kitabin terctime, edisyon ve redaksiyonunda imzasi oldugu gibi, bir dizi ismin
yayin diinyasina kazandirilmasina da katkida bulundu. Evli ve 3 g¢ocuk babasi-

dir.

bilgi ve iletisim igin:

website: www.karakalem.net

e-mail: metinkarabasoglu@yahoo.com

twitter: https://twitter.com/mkarabasoglu

facebook: https://www.facebook.com/MetinKarabasoglul

Yayinlanmis Eserleri:

o Kurtin Okumalar: (5 kitap) « Hadis Okumalar: (2 kitap) « Risale Okumalar: (5
kitap) « Peygamberin Bir Giinii « Sizin Yildizimz Kim? « Peygamberin Kardesleri
« Kiiciik Seyler o Oyuncak Tamirhanesi o Said’leri Ararken o Tehlikeli Denemeler
« Gece Yiiriiyiisii « Diisiinceler « Golgeler ve Isiklar « Bilimin Oteki Yiizii (S.
Demirci ve Y. Mermer ile birlikte) « Melekleri Urkiitmeden o Medeniyetin Arka
Sokaklar: (ilk baskilar: Camide Dans Var bashgiyla) « Ruh Bakimi « Kertenkele
Cukuru « Mucize Avcist o Geldim, Gordiim, Sordum (ilk baskilar: O'na Dogru
bashgiyla)



@gindekiler

SUNUS « e
Giris yerine: Qradigmalar degisirken
Iman-kiifiir miicadelesinin yeni yiizleri.....................................
Birinci Boliim: Qki medeniyet arasinda
Hutbe-i $dmiyenin yiiz yillik serencami ..o,
Hangi medeniyet?......... ...
Eskimemis bir cevap..............ooo
Aile terazisinde iki medeniyet ...
Meseleye ‘Fransiz’ kalmak. ...
Uhuvvetin mucizeleri. ...
Ikinci Boliim: (/elik kalbler zamani
Arzunundérthali ...



gelecege doniis

Gadabin iki YUZU. ... 73
Delik kalbler zamani. ... 76
Fenaveiyi................ 80
Birer zeki muhatap.................o 84
Hangi cemaattensin?. ... 88
Benim gibi diisiinmeyen: kafir midir, hain midir?.......................... 93
Bizden biri ve biz ... 98
TOKAL. ..o 102
07 1] 106
Vefa giderse? ... ... 112
Dogru élgiiler, yanhs tatbikat ... 115
Kaderi okumak, ama nasil? ... 118
MISYOIL ... 124
Lider ve miirgid ......... ... 128
Ozel BIr ST ... 134
Devam ve kemal ....... ... 137

Uciincii Boliim: é;kimeyen olciiler

Yakin imkan, uzak tehlike..............oo 143
Siddet ve hamiyet. ..o 149
Sefkat ve siyaset......... ... 154
Cebr-i keyfi-i kitfri-i...2......c.oo 159
Kisa bir yazi......oooiii i 163
Inhisar. ... ... 165
Irkgilik kotd, milliyetgilik iyi midir?. ... 168
Sozkonusu olan vatan ise, insan teferruat mudir?................... 172
Kime oy vermeli? ... ..ot 175
Bir efsane, bir gercek ... 181
Fasizm nerede, demokrasi nereye? ... 188

Dordiincii Boliim: /fayatin miizigi

Séylem-eylem tutarsizlig1 tizerine notlar....................... 195
Bitirmeyelim, konusalim ... 199



icindekiler

Hep boyle miolacak?...........ooo 202
Hayatin miizigi. ... 206
Biiyiik cemaat, kiigiik cemaat... ... 210
Ayni1 biitiiniin pargalart. ... 214
Gelecegin sanstirleri.............oooiii i 217
Mevlan&nin bagina gelenler is1ginda ... 224
Bize dersolsun! ........ ... 228
Simdiki zamanda yagamak.................o 241
Hafiz Al'yi unutamamak. ... 244

Sonug Yerine: %ifemiz bitmedi...

Elli y1l sonra Beditizzaman................coooiiiiiiiiiiiii 251
Vazifemiz bitmedi.................ooo 256






“Islam’in ve Asya'min istikbali,
uzaktan gayet parlak gortiniiyor”

—Beditizzaman Said Nursi, Muhakemat, 1911.






O/unu§

1911, RISALE-I NUR MUELLIFININ hayatindaki en 6nemli d6-
num noktalarindan biridir. Bu tarihi, bir anlamda, ileride ko-
ca bir aga¢ haline gelecek bir filizin fidana doniisiip ilk ¢igek-
lerini verdigi tarih olarak tanimlamak da miimkiindir. Ve
elbette, cigekler meyvelerin habercisidir.

Ileride gelecek Risale-i Nur adli meyvelere 6nséz teskil
eden dort eseri yayinlanir Bediiizzaman’in 1911de. iki yol-
culugun ve kendi ifadesiyle iki ‘mekteb-i musibet’in hediye-
si olan dort eser: Miinazarat, Hutbe-i Sdmiye, Divan-1 Harb-i
Orfi ve Muhakemat.

Bu eserler icinde bilhassa Muhakemat, Beditizzaman'in
ifadesiyle ‘tefsir mukaddimesi’ olarak, Risale-i Nur i¢in bir te-
mel ve zemin ¢aligmasi gibidir. Bu gergevede, “Efkar-1 umu-
miye bir tefsir-i Kuran istiyor” teshisi 1s1g1nda, inkarciligin ve
kiifriin hdkim oldugu bir ¢agda Kur'anin hakikatini icaziyla
gosterecek bir tefsirin esaslarini irdeler Bedilizzaman. Bunu
yaparken, diine ve yarina dair degerlendirmeler de yapar. II-
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gelecege doniis

gili eserin sekizinci ve dokuzuncu mukaddimeleri, bu agidan
bilhassa ¢ok ¢arpicidir.

Bu iki boliimden ilki, kiifriin galip ve hakim goziktigi
bir zaman diliminde, dncelikle zihinlere yerlesmis ‘zaman’ al-
gisini diizeltmeye yonelir. Zaman, inkérci modernlerin zan-
nettigi gibi, diiz bir ¢izgi iizere ilerliyor degildir. Dolayisiy-
la, bu lineer zaman anlayisinin ima ettigi sekilde, her asir bir
oncekinden ileriye gidiyor, her 6nceki asir giin gegtik¢e daha
da geride kaliyor degildir. Bilakis, gece ve giindiiziin doniisi,
mevsimlerin birbiri ardinca dizilisi, tohum-fidan-agag-mey-
ve-tohum dongiisti gibi 6rneklerin gosterdigi {izere, zaman
bir daireyi takip ederek akip durmaktadir. Diiz bir hat {izerin-
de dogrusal degil, bir daire etrafinda ¢evrimsel bir akis1 s6z-
konusudur zamanin.

Ozelde Muhakemat'in yazildig1 iklim bakimindan, bunun
anlami nedir?

Bu, bir¢ok anlama gelir. Meseld, sekiiler modern Batinin
ve onun biiyiisiine kapilmis miistagriplerin zanlarinin haki-
kat olmadig1 anlamina gelir: Modernite, insanligin gelecegi
son nokta degildir, Bat1 ‘tarihin sonu’nu temsil ediyor degildir,
diinyaya bundan sonra hep Batili anlayis, diisiince ve degerle-
rin hitkmetmesi diye bir alinyazis1 sozkonusu degildir, Islam
diinde kalmis bir din degildir, Asr-1 Saadet ‘diine ait’ bir hatira
degildir. Bilakis, zaman diiz bir ¢izgi iizere degil, bir daire et-
rafinda hareket ediyor ise eger, Asr-1 Saadet giderek uzaklasti-
gimiz ‘ge¢misimiz’ degil, 6rnek alinmak iizere 6niimiizde du-
ran ‘gelecegimizdir. Gelecek, onu ge¢misin dehlizlerine atarak
kurulacak degildir. Yillar ilerledikge, Asr-1 Saadetle insanliga
miras birakilan degerler daha bir eskiyor degildir; bilakis, bir
cevrim icinde yillar ilerlerken o degerlere olan ihtiya¢ daha
genis bir zeminde ve daha asikar bir sekilde goriiliir hale gel-
mektedir. O yiizden, yarina yolculuk, bir agidan, ‘gelecege do-
nii§’ niteligindedir!
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sunus

Iste Gelecege Doniis, Risale Okumalari dizisinin son kita-
b1 olarak, ismini Bedilizzaman'n Muhakematnin “Sekizinci
Mukaddime’sinde dile getirilen bu temel yaklasimdan aliyor.
Modernitenin de sonuna gelinen bir zamanda Islam’in insanli-
ga sundugu cevaplara dikkat ¢eken ilk boliimiin ardindan, ya-
rinin diinyasina bir Kurani medeniyet ikram etmenin imkéan-
larina atifta bulunan ikinci bélim geliyor. Sonrasinda, Asr-1
Saadet kokulu boyle bir gelecegin insanlar1 olabilmemiz i¢in
Risale-i Nur'un hem diisiince, hem yasayis konusunda bize
sundugu anlayis ufku ve davet ettigi yasama bi¢imine dair de-
gerlendirmeler var. Bu arada, yine “Sekizinci Mukaddime™de
sozii edilen, Islam’in gelecegini karartan ‘mazinin adamlarr’
durumuna diismemek i¢in hale dair vicdani sorgulamalar ¢1-
kiyor karsiniza. Fakat, bize bu sorgulamalar: yagatan sartlara
mubkabil, @imit ytikli bir sonla ylizimiizii yeniden ‘gelecege’
dondiiriiyor kitabimiz.

Gelecege Doniisiin, Risale Okumalari dizisinin énceki ki-
taplar1 gibi, dogudan batidan her tiirlii meydan okumaya kars:
[slami diigiince ve yasayigin yeniden ingasi yolunda bize temel
ve ufuk kazandiran Risale-i Nur adl1 hazinenin dikkatle ve in-
celikle, parga ile biitiinii bulusturan kiilli bir bakisla, 6nyargi-
s1z ve taassupsuz bir sekilde anlagilmas: yolunda 6nemli bir
hizmet gérecegini timit ediyorum.

Ama, gorecegi hizmetin bundan ibaret kalmamasim1 da
umuyor ve bekliyorum. Ciinkd, her yeni bilgi, ayn1 zamanda
yeni bir sorumluluk demektir. Kesfedilen her hakikat, hem fi-
ilen yaganmay1, hem de halimizle ve dilimizle bagkalarina da
aktarmamuizi bekler bizden.

Dileriz, Gelecege Doniis, bu yonde de bir hizmet goriir. Zi-
ra, yillar 6nce Golgeler ve Isiklar isimle kitabimizda da dedigi-
miz gibi: “Itiraf edelim, her birimiz, dinin su veya bu derece
uzaginda olanlari, yasamadigimiz bir Islam’a ¢agiriyoruz; ya-
sadigimiz hal ise, pek de davete deger bir nitelik arzetmiyor.

13



Halbuki, yanmay1 goze almayan bir milyar kibrit ¢6pii, yan-
maya razi olan tek bir kibrit ¢opiiniin ulastig: fiituhata ulasa-
maz. Yanmayan, yakamaz ve aydinlatamaz...”

METIN KARABASOGLU
Erenkdéy, 2 Kasim 2012



Giris yerine
%radigmalar degisirken

“Risdle-i Nur, bu asri, belki gelen istikbali
tenvir edebilir bir mutize-i Kuraniyedir”

—Beditizzaman Said Nursi






Qman—ku'ﬁir miicadelesinin
yeni yiizleri

BEDIUZZAMAN SAID NURSI, Risale-i Nur kiilliyatiyla sundu-
gu goz kamastirici ontolojik inganin temellerini tagiyan ‘kok
risalelerden biri olan “Yirmidokuzuncu S6z”i “Remizli Bir
Niikteyle bitirir.

Bu ‘niikte’nin en basinda, “Su kainata dikkat edilse, gorii-
niiyor ki: Icinde iki unsur var ki, her tarafa uzanmus, kok atmis.
Hayir ser, giizel girkin, nef” zarar, kemal noksan, ziya zulmet,
hidayet dalalet, nur nér, iman kiifiir, taat isyan, havf muhab-
bet gibi asarlariyla, meyveleriyle su kéinatta ezdad birbiriyle
carpistyor” der Risale miiellifi. Bu ‘remizli niiktenin sirrr'ni ise
bir dizi anahtar kavram esliginde agiklar: Hakim-i Ezeli, su
‘imtihan’ diinyasinda elmas ruhlarin hakikati bulabilmesi ve
komiir ruhlardan ayrigmasi igin, ‘hakaik-i nisbiye’nin zuhu-
runu murad etmistir. Kéinatta gordiiglimiiz bunca cesitlilik,
derecelilik ve goreceligin sebebi olan bu ‘hakaik-i nisbiye'nin
zuhurunda ise, insan i¢in hem bir imkén, hem de bir risk
mevcuttur. Elmas ruhlar bu ‘imkan1 kullanir; kdinatta varo-

17



gelecege doniis

lan bu cesitlilik ve derecelilik tizerinden, akillarin1 da kulla-
narak ‘mutlak hakikate ulagirlar. Kémiir ruhlar ise bu ‘riske
yonelir; ‘hakaik-i nisbiye’nin zuhuru i¢in vazgecilmez sart
olan ‘hayir-ser, giizel-¢irkin, iman-kiifiir, itaat-isyan, hidayet-
dalélet..” denklemlerinde, tercihlerini ikinci grubun lehine
kullanirlar. Boylece, elmas ruhlarin ‘kozmos’ halinde buldugu
su alemden, komiir ruhlar ‘kaos’ devsirir.

Insanlik tarihinin en keskin ayrigma noktasi olarak “kai-
natta dinsizlik ile dindarlik, Adem zamanindan beri cereyan
edip geliyor ve kiyamete kadar gidecek” ise, iste bu sebepten-
dir.

Insanlik tarihi, bu cerceveden bakilirsa, iman ile kifriin,
hidayet ile dalaletin, hayr ile serrin, giizel ile ¢irkinin, itaat ile
isyanin siirekli miicadelesinin tanigidir. Bu zitlar arasindaki,
her insanin kendi i¢ aleminde de yasiyor oldugu sézkonusu
miicadele, ¢aglar boyu devam edip gelmektedir.

Imanla kiifiir, hayirla ser, hidayet ile dalalet arasindaki bu
miicadelede, her iki tarafin da galip geldigi zamanlar vardir.
Mesela Cahiliye dénemi serrin ve kiifriin, Asr-1 Saadet hayrin
ve imanin galebe zamanidir.

Modern zamanlara gelindiginde galip duruma gegen tara-
fin kiifiir, isyan, dalalet ve ser cephesi oldugu; ama bunun bir
mutlak galebe olmadigi, bilakis imanin kiifiirle, hayrin ser-
le miicadelesinin devam ettigi bir vakiadir. Bediiizzamann,
yine bir ‘kok risale’ olarak “Yirmibesinci S6z'de kullandig:
“biitiin nev’-i beserin ve belki cinnilerin de netice-i efkarlar1
olan medeniyet-i hazira” ifadesiyle icerdigi seytani boyuta da
dikkat ¢ektigi modern dénem, Theodore Roszak gibi sosyal
tarihgilerin vurguladig: {izere dinsizligin kiiresel, orgiitli ve
sistematik bir keyfiyet kazandig1 yegéne ¢ag durumundadir.
Modern donemi, 6zellikle de ondokuzuncu yiizyili irdeleyen
kimi eserlerin “The Age of Unbelief” (Kifiir Cagi) basligini
tasimasi manidardir.
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Kiifriin imana sistemli ve kapsamli bir saldirida bulundu-
gu ve galebe de ¢aldig1 boylesi bir ¢cagda yasayan miminlerin
modern dénemlerin bitiyor oldugu imas: tagiyan her emareye
sarilmasi yahut modern dénemlerin ‘alamet-i farikasi’ olmus
keyfiyetlerin ‘alternatifi’ veya ‘rakibi’ olma istidad1 tagryan
herseye “Diigmanimin diismani dostumdur” duygusuyla yak-
lagmasi, bu bakimdan, anlagilir bir halet-i ruhiyedir. ‘Anlasilir’
olan bu durum, dte yandan, ‘makul’ degildir. Ciinki, su ‘ha-
kaik-1 nisbiye’ diinyasinda iman-kiifiir miicadelesi daimidir;
dolayistyla modernitenin 6ngoériilen sonu iman-kiifiir miica-
delesinin de sonu anlamina gelmemektedir. Bilakis, boyle bir
durum, iman-kiifiir miicadelesinde yeni bir donemece gelin-
diginin veya geliniyor oldugunun habercisidir.

Modernitenin sona erip ermedigi tartismasi, bu agidan ba-
kildiginda, miminlerin 6ncelikli giindem maddesi degildir.
Modernite, kimi miintesiplerinin goziinde ‘bitmemis ve bit-
meyecek’ bir projedir; kimilerine gore ise, ‘modern donem’
son bulmus, postmodern doneme gelinmistir. Oyle ya da boy-
le, herkesin gordiigii bir gergek, son yiizyilin olaylari igerisin-
de, modernitenin dahilinde ya da degil, insanlik tarihinin ye-
ni bir dénemece dogru gittigidir. Bu, hayatin bir¢ok alaninda
kendini ag1ga vuran bir ger¢ekliktir.

Alem tasavvurunda yasanan degisim, bunun belki en ba-
riz tezahiirlerinden biridir. Bugiiniin diinyasinda, alemi bir
makine gibi kurgulayan Newton fizigine bedel kuantum fizigi
hakimdir; determinizmin yerinde ‘belirsizlik’ prensibi vardir,
bilimin insan1 mutlak dogruya gétiiren ‘en hakiki miirsid’ ol-
dugu pozitivist anlayiginin yerini ‘mutlak dogrunun buhar-
lagtig1 bir ‘relativizm’ almaktadir. Maddeye ezeliyet atfetmek
‘demode’ bir tavirdir artik; maddeye dair hakim algi, ‘var-yok
arasi dalgalanmalardur.

Peki, kainat tasavvurunda gerceklesen bu koklii degisim,
tarihin akisinin maddeden manaya, diinyadan ukbaya, beden-
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den ruha, kiifiirden imana yo6neldigi anlamina m1 gelmekte-
dir?

Determinizmden kiifiir ¢ikaran insanoglu belirsizlik pren-
sibinden hidayet mi devsirmektedir mesela? Newton fizigin-
den tanrisizlik iireten insanoglu kuantum fizigiyle imana mi1
gelmektedir?

Bilakis, ‘bagka bir dlemin mahsulatinin tezgahi hitkmiin-
de garklar1 donen’ su alemde, ‘hayir ser, giizel ¢irkin, nef” za-
rar, kemal noksan, ziya zulmet, hidayet dalalet, nur nar, iman
kiifiir, taat isyan, havf muhabbet’ stiretinde cereyan eden ‘zit-
lar miicadelesi’ devam etmektedir. Dolayisiyla, modern inkér
doneminin bitisi ihtimali, inkérin bitisi anlamina gelmemek-
tedir. Modern inkar doneminin ardindan, postmodern iman
donemine gegiliyor degildir. Nasil modern dénemde kiifiir
ile imanin miicadelesi yagsanmigsa, aynis1 bugiin postmodern
cephede yasanmaya baglamistir. Velhasil, iman ile kiifriin mi-
cadelesinin devam edecegi gercegi oldugu gibi durmakta, ama
bu miicadele sekil ve tislup degistirmektedir.

Nitekim, ‘modern’ inkarciligin yerini simdi ‘postmodern’
inkércilik almaktadir. Modern dénemde en zirve 6rnegini ko-
miinizmin temsil ettigi kiifrani anlayisin yerinde artik yeller
esiyor degildir; komiinizmin disiirdiigii bayrak bugiin nihi-
lizmin ellerindedir. Inkarin simgesi diin Karl Marx iken, bu-
glin bu simge, yeniden yorumlanan Friedrich Nietzschedir.
Diiniin materyalist idealizminin yerini ise, varoluscu hazci-
lik almis durumdadir. Diger taraftan, bilim alanindaki iman-
kiifiir miicadelesi, giinden giine, ‘tabiat bilimleri'nden ‘insan
bilimlerine dogru kaymaktadir.

Agikgasi, iman-kiifiir miicadelesinde yeni bir donemecin
icindeyiz. Kifir ile iman arasindaki miicadele yeni bir asa-
maya giriyor ve yeni bir ¢ehre kazaniyor. Aklikarisiklar I¢in
Kilavuz yazar1 E. F. Schumacher’in otuz kiisur yil 6nce ilan
ettigi lizere, “Modern dinsiz yagama deneyimi basarisizlikla
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sonuglands;” ama buna kargilik, ‘postmodern dinsiz yasama
deneyiminin emareleri beliriyor. ‘Newton mekaniginin yeri-
ni ‘kuantum mekaniginin, ‘determinizm’in yerini ‘belirsizlik
prensibinin, ‘biyolojinin yerini ‘psikolojinin, pozitivizmin
yerini relativizmin, ateizmin yerini agnostisizmin, materya-
lizmin yerini nihilizmin, ideolojik adanmislik anlaminda ide-
alizmin yerini hazciligin aldigi bir siire¢ gézlemleniyor.

Yasanan bu dontisiimiin iman cephesinin miimessillerin-
ce dogru okunup dogru degerlendirilebildigini soylemek ise,
maalesef miimkiin degildir. Dine kars1 ideolojik bir taarruzun
yerine, ‘yasam tarzi’ diizleminde bir taarruzun 6ne ¢iktig1 bu
yeni sartlar, mi'minler tarafindan heniiz dikkatle okunabilmis
degildir. Bagka unsurlarin yanisira, su iki tablo bunu agik¢a
gostermektedir:

Birincisi, kimi dindar ¢evrelerin yasanan bu paradigma
degisimini heniiz géremedigi goriilmektedir. Zihniyet diin-
yas1 ‘modern’ dénemin sartlari, ¢ekisme ve catigmalari, mii-
cadele ve miicahedeleri icerisinde sekillenmis bircok kanaat
onderinin hala bu séylemi siirdiiriiyor olmasi; ‘modernite ige-
risinden’ veya ‘modernite karsitr’ bir sdylemde takilip kalmasi
bunun bir delilidir. S6zgelimi, ‘bilimci’ durusu merkeze alan
bir ‘isbat-1 Sani’ cabasi, ‘evrim teorisi’ merkezli bir inkarcilik
miicadelesi, Karl Marx odakli bir modernite elestirisi, yahut
[slam’ ‘kalkinmact’ bir ‘modern din’ olarak sunma projesi gibi
hayli ¢esitlilik arzeden bir dizi tesebbiis ve soylem, iman-kiifiir
miicadelesinin i¢inde oldugumuz dénemecinde sahibini ha-
yatin merkezinde tutmamakta, bilakis kenara itmektedir. Boy-
lesi soylemler haz pesinde olan, tiiketimi kutsayan, ‘anlam’
umursamayan ve higligi yiicelten bir kusak i¢in uygun bir ce-
vap ve gercek bir meydan okuma igermemektedir. Bu sdylem-
lerin sahipleri, ‘marjinallesme’ ya da ‘dinozorlagsma’ riskiyle
yiizytiizedir.

Ikinci tablo ise, birincinin tam tersi bir yanilsamay1 tem-
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sil etmektedir. Bu tablo, yasanan doniisiimiin farkinda oldugu
intiba1 birakir ger¢i. Ama bu tablonun miimessilleri, s6zko-
nusu ‘trend’leri dogru okuyup onlara bir imani cevap olustur-
maktan ziyade, ‘trend’in akigina kapilmis haldedir. Kuantum
tizigini merkeze alan mutlak bir imana doniis beklentisi; ‘in-
san bilimleri’ tizerinden gelen bir dinsizligin yeterince irde-
lenememesi, bilakis onun bazi sdylem ve yaklagimlarinin ali-
nip igsellestirilmesi ve bunlar1 Islim’la bagdastirma cihetine
gidilmesi; ‘vahiysiz bir maneviyat’ arayisini iceren New Age
séylemlerinin hemencecik ‘Islimi miiteradiflerinin {iretilme-
si; vahyi merkeze alan esasli bir dini durusla rekabet halindeki
‘mistik’ egilimlere prim verilmesi... ikinci tabloda goriilen za-
aflarin ilk anda goze ¢arpanlari olarak zikredilmelidir.

Halbuki, bugiin kiifriin imana tasallut ettigi asil alan, ‘bi-
yoloji’ degil, ‘psikolojidir. Dolayisiyla, ‘evrim teorisini hedef
alan bir miicadele bugiiniin diinyasinda ‘asil nokta’yr kagir-
ma anlamina geldigi gibi, ‘psikolojinin ortaya koydugu tezlere
yonelik sorgusuz-sualsiz bir kabullenme de ayagimizi kaygan
zemine koyma anlamina gelmektedir. Bugiiniin diinyasinda,
iman veya kiifiir tercihini ‘evrim teorisine dayali olarak ya-
panlarin sayis: giderek azalmaktadir. Coklarinin insanin ata-
sinin Adem mi, yoksa maymun mu oldugu gibi bir derdi artik
yoktur. Coklarinin derdi, kullugu kabul etmek veya tanrilas-
ma ¢abasina girismektir. Psikoloji basta olmak {izere insan
bilimleri tizerinden gelen kiifri tasallut, ‘6zgiiven’ ad1 altinda
kisiyi kendine giivenmeye ¢agiran, insan1 adeta tanrilastiran,
diistindiikten sonra muhakkak basaracagini ona garanti eden,
“Coztim sensin. Coziim sendedir. Coziim senin i¢indedir” di-
ye haykiran bir niteliktedir.

Yasanan bu doniisiim, kimilerince yanlis bir tutumla ‘mo-
derniteye bir cevapa indirgenen, hatta bazilarinca ‘moder-
niteyle uyum arayisrna alet edilmek istenen, oysa gercekte
Kur’an ve siinneti merkeze alan bir Islami dirilisin ontolojik
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temellerini bize vazeden Risale-i Nur’a atifla, soyle de acikla-
nabilir:

Beditizzaman Said Nursinin sundugu bu ontolojik insanin
en temel ciiz'lerinden biri olarak “Otuzuncu Sé6z’de belirtil-
digi tizere, “Kiiciik alemde ene, biiyiik alemde tabiat gibi ta-
gutlardandir” Ve gerek bu risalenin birinci kismi olarak “Ene”
bahsinde, gerek bu bahsin ¢ekirdegini iceren Mesnevi-i Nuri-
yede irdelendigi iizere, bu iki tagut i¢inde 6ncelikli olan, tabi-
at degil, ene, yani ‘bendir. Ene’nin insana Rabbini bildiren bir
ayna olmak yerine tanrilik iddia eden bir cama doniismesinin
ardindan gelisen zincirleme reaksiyon iledir ki, esbab ve tabiat
sirki dogmaktadir. Buna mukabil, ‘biyoloji’yi merkeze alan bir
‘bilimsel materyaliznv’in tasallutu hengaminda, Risale miinte-
siplerinin iman-kiifiir miicadelesinde en ziyade basvurdukla-
r1 risale, “Ene” bahsi degil, “Tabiat Risalesi"dir (oysa bu risa-
le dahi, “Hatime’sinde ‘ibadet’i islemektedir). Ancak, kiifriin
‘tabiat bilimlerinden ziyade ‘insan bilimleri’ iizerinden gel-
digi bugiiniin diinyasinda, iman-kiifiir miicadelesinde Risale
miintesiplerinin ilk adresi “Ene” bahsi olmalidur.

Yahut, Beditizzaman Said Nursi’nin tek bir risalesinden ha-
reketle bu paradigma degisimini irdeleyecek olursak: Beditiz-
zaman'in Sozler isimli en 6nemli kitabinda yer alan “Otuzikin-
ci S6z,” birbirini takip eden ve tamamlayan ii¢ ana bolimden,
miiellifinin tarifiyle ti¢ ‘mevkif’tan olusur. Bu ‘mevkif’larin il-
kinde kiiftir cephesinin inkarci iddialar1 dile getirilir ve ¢ii-
rittiiliir. Inkarci iddialar ciiriitillen kiifiir cephesi, “Ikinci
Mevkif’ta bu kez imana yonelik sorular ve siiphelerle ¢ikar
karsimiza. Bu bolimde, bu soru ve stiphelere cevap verir Bedi-
tizzaman. Ama “Uctincit Mevkif” ile, bu ikna edici cevaplarin
da, kiiftir cephesini iman karsithigindan vazgecirmeyecegi 6n-
goriisiinii serdeder. Onun bu risalede kendisiyle miinazarada
bulundugu ‘umum envé-i ehl-i sirkin ve kiifriin ve dalaletin
tevehhiim ettikleri seriklerin namina’ konusan ve Bediiizza-
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manin ‘ehl-i dalaletin vekili’ tinvanini verdigi hayali kisilik,
“Ugiincii Mevkif “ta yeni stratejisini soyle belirler:

“Ben saadet-i diinyay1 ve lezzet-i hayati ve terakkiyat-1 mede-
niyeti ve kemal-i san'at1 kendimce ahireti diisiinmemekte ve
Allah1 tanimamakta ve hubb-u diinyada ve hiirriyette ve ken-
dine giivenmekte gordiigiim i¢in insanin ekserisini bu yola
seytanin himmetiyle sevkettim ve ediyorum?”

Bu tek ciimlenin bugiiniin kiifrani sdyleminin bir 6zeti ni-
teliginde olmasi manidar degil midir?

Hedefler: ‘saadet-i diinya, ‘lezzet-i hayat, ‘terakkiyat-1 me-
deniyet, ‘kemal-i sanat’ Ve bunu saglayacak araglar: ‘ahireti
diisinmemek; ‘Allah’1 tanimamak, ‘hubb-u diinya, ‘hiirriyet;
‘kendine giivenmek. Haydi, bugiiniin diline uyarlayalim: mut-
luluk, lezzet, ilerlemek, kendini gelistirmek, sevgi, 6zgiirliik,
ozgiiven... Dikkat gekici, degil mi?

Bediiizzaman, goriildiigii iizere, bu tek risale ile, modern
zamanlarin iman-kifiir miicadelesini basariyla ¢oziimledi-
gi gibi, postmodern zamanlarin iman-kiifiir miicadelesinin
kodlarini da ustalikla sezinlemistir. Modern zamanlarda kii-
fiir cephesi imana karsi 6nce ‘tezler ve ‘iddia’larla gelmis; ‘tan-
r1s1z’ bir kainat tasavvurunu insanlarin diinyasina yerlestirme
gayretine girmistir. Yaratilmis olan su kéinati bir Yaraticiya
atfetmeden agiklama ¢abasinda basarisizliga ugradiginda, ya-
ni pozitivizm ¢oktiigiinde ise, bu defa imanin yaratilisa dair
tezleri kargisinda sorular ve giipheler tireterek kendi tezleri ile
imanin tezlerini ‘stiphe’ diizeyinde esitleme gayretine girmis-
tir. Kiifriin imana dair soru ve siiphelerine cevap verildiginde
dahi, inkar ve dalalet cephesi imana kars1 miicadelesinde tak-
tik degistirecek; bu kez, mutluluk, hazcilik, ilerleme, kendini
gelistirme gibi hedefler {izerinden kendini ifade edecektir. Di-
ger bir deyisle, modern zamanlarda imanin kargisina ‘ideo-
loji’leri ile ¢ikan ehl-i kiifiir, postmodern zamanlarda ‘yasam
tarzlar1’ tizerinden imana kars1 bir direng tiretecektir! Bu me-
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yanda, diin ‘ateizm’le imanin karsisinda duranlar, simdi ‘ag-
nostisizm’ elbisesini giyecek; diin bilimi ‘mutlak dogrunun
adresi olarak gosterenler bugiin dinin davetini de ‘relativizmy’
cukuruna iterek izafilestirmeye gayret edecek; diin hayatin
anlamini ‘ideolojilere sdyletenler bugiin nihilistik bir varolus-
culukla karsimiza dikilecektir!

Bediiizzaman'in daha 1930’larda bu siireci sezmis ve gor-
miis olmasi elbette manidardir.

Hele ki 2000’li yillara girilmis ve bu biiyiik paradigma de-
gisiminin biitlin aldmetleri belirmisken, bizler de goziimiizii
agmak, suurumuzu uyanik tutmak ve yasanan degisimi dogru
okumak durumundayiz. Bugiiniin diinyas: nasil ‘komiinizme
kars1 ‘kapitaliznv’in, ‘Sovyetlere kars1 Amerikanin, ‘enternas-
yonalizme karst ‘milliyet¢ilikin ehven sayildig1 Soguk Savas
diinyas: degilse ve diinyaya hala bu adeseden bakan bir goz
bugiin kendisini nasil da ‘tarihin digrna itiyorsa, yine bugii-
niin diinyas: ‘tabiat’ merkezli bir inkarciligin diinyas: da degil-
dir. Bugiiniin diinyasinda iman-kiifiir miicadelesi dogrudan
‘insan’ izerinde cereyan etmektedir.

Boyle bir diilnyada mi'minler i¢in, nihilizmin irettigi an-
lam bosluguna karsi anlam arayisi, higlik duygusuna kars:
varolugsal hikmet, hazciliga kars: feragat; yahut narsistik bir
benlik anlayisindan beslenen ‘6zgiivene kars1 tevekkiil, ben-
merkezcilige kars: kulluk, bu diinya eksenli bir ‘bagar1’ anlayi-
sina kars1 ahiret eksenli ‘riza-y1 ilahi;’ postmodern relativizme
kars1 da Mutlak'in bilgisi olarak vahiy, anahtar kelimelerdir.

Velhasil, ‘modernitenin sonu’na dair analizler, ‘iman-kii-
fir miicadelesinin sonu” anlamina gelmemektedir. Meydan-1
imtihan kapanmis, hayrin serre mutlak galebesine meydan
agilmis degildir. Insi ve cinni seytanlar hala bu dlemdedir ve
‘kozmos’tan ‘kaos’ devsirme derdindedir. Miicadele devam et-
mekte, ama yeni bir sathaya dogru evrilmektedir. Ve Bediiiz-
zaman, bir biitiin olarak Risale-i Nurda, dahasi “Otuzikinci
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S6z” gibi tek bir eserde, bu yeni asamada iman-kiifiir miicade-
lesinin kodlarini 6ntimiize koyarak, yeni miicahedenin yolu-
nu ve yontemini de bize gostermektedir.

Bu doniisiimii dogru okumak ve bu okuma dahilinde dog-
ru bir miicahede sergilemek, bugiin ehl-i dinin boynuna borg-
tur. Bu siireci dogru okumayip ‘diin’iin sdylemini bugiine ta-
styarak kendilerini ve temsil ettikleri degerleri ‘tarihin disrna
itmek ve marjinalize etmek ise, vebal getirir. Bu siireci dogru
okumay1p ‘kurdu gévdenin igine alarak’ i¢sellestirmek de bii-
yiik vebaldir.

Kald1 ki, hikmet mi'minin yitigi oldugu gibi, feraset ima-
nin geregidir.
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